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 ) نبود   معنادار  نيز  اختلاف  اغلب  .  )P-value=0.057امااين  اخلاقي  هوش  كل  نمره  ميانگين 
ني پايه  علوم  بالا(دانشجويان  به  خوب  طبقه  در  طبقه    60.7ز  در  نيز  سوم  يك  از  بيش  و   (%

در مقايسه ي نمره كل هوش اخلاقي دانشجويان علوم پايه بين    %) قرار گرفتند.39.3ضعيف ( 
زن ،  اختلاف ميانگين نمره كل بين گروه خانم ها و آقايان معنادار نبود.( -P دو گروه مرد و 

value=0.83 (  

  

  

ميتودر    :گيري نتيجه كنندگان  مجموع  شركت  بيشتر  گرچه  گفت  پژوهشي  ان  طرح  اين  در 
حداقل نمره قابل قبول هوش اخلاقي را دارا بودند اما حدود يك سوم از دانشجويان در هر دو  
كارورزان   در  اخلاقي  هاي هوش  شاخصه  گرفتند. ضمنا  قرار  بندي ضعيف  دسته  نيز در  گروه 

اين يافته نشانگر عدم موفقيت برنامه هاي  نسبت به دانشجويان علوم پايه بيشتر ن بوده است و 
آموزشي عمومي و اختصاصي در زمينه ي توسعه ي مهارت هاي اخلاقي در دانشجويان پزشكي  

 دانشگاه علوم پزشكي تهران است.
گرفتن   نظر  در  عمومي،  پزشكي  آموزش  كوريكولوم  بازنگري  مطالعه  اين  طراحان  پيشنهاد 

ب در  اخلاقي  آموزشي  مفاهيم هوش  واحد درسي  بازبيني  پزشكي،  آموزش حرفه ي  رنامه هاي 
  اخلاق پزشكي در دانشجويان پزشكي با ديدگاه توسعه ي شاخصه هاي هوش اخلاقي ميباشد. 

  مقايسه - دانشجويان پزشكي  –هوش اخلاقي   :واژگان كليدي
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كارورزي    :  هدف و  پايه  علوم  مقطع  دانشجويان   در  اخلاقي  هوش  وضعيت  كردن  مقايسه 
  1397پزشكي دانشگاه علوم پزشكي تهران در سال 

اخلاقي    مقدمه:  نادرست  تيو ظرف  ييتواناهوش  از  درست  در جهت صح  درك  رفتار  و    حيو 
اساس مي   درست اين  بر  شاخص    يابزار   ليك  و  كين يلباشد.  نام   ي اخلاق  يستگيشابه 

بسنجند. دارند،  مديريت  شايستگي  كه  را در كساني  اخلاقي  كه هوش  و چون   ساختند 
مديريت   قسمي  به  بايد  لزوما  باليني  مقطع  دانشجويان  و  اين  داشته پزشكان  در  باشند، 

  تحقيق به سنجش ومقايسه آن در دو مقطع علوم پايه و باليني پرداخته شد.

  

و  رد   :كار  روش پايه  علوم  مقطع  در  كه  دانشجوياني  تحليلي،  توصيفي  مقطعي  مطالعه  اين 
دموگرافيك،  كارورزي پزشكي قرار داشتند در صورت تمايل به طرح واردشده وعلاوه بر اطلاعات 

  ي آصم و ي بهرامتوسط   رانيدر ا كه  اطلاعات لازم  در پرسشنامه ي هوش اخلاقي لينيك و كيل
دسته  ابعاد كلي    4عبارت  تحت    40وارد كردند.  پرسشنامه شامل      شده   معتبر  1391درسال  

سوال)  و    8سوال)، بخشش(   12سوال) ، مسئوليت پذيري(  16هوش اخلاقي شامل درستكاري(
و   ٤٠در اين پرسشنامه هر پاسخ دهنده در مجموع امتيازي بين حداقل   سوال)  بود. 4(دلسوزي 
  ٢٠امتياز نهايي هوش اخلاقي وي امتيازي بين    ٢كسب كرد كه با تقسيم آن بر    ٢٠٠حداكثر  

خيلي خوب،    90الي كمتر از   ٨٠امتياز   امتياز عالي،  ١٠٠الي   ٩٠بود. در نهايت امتياز   ١٠٠تا 
در انتها متغير هاي موجود      ضعيف در نظر گرفته شد.  70خوب و كمتر از    80كمتر از  الي    ٧٠

و    t-testآناليز شده و براي مقايسه داده هاي كمي از    SPSS  25بين دو گروه به كمك نرم افزار
معنا    P value<0.05استفاده شد.    Fisher’s exact test , Chi-squareبراي داده هاي كيفي از  

  ر گرفته شد.دار در نظ 

پرسشنامه توزيع شده ميان دانشجويان پزشكي مقطع كارورزي (    200از بين حدود    :هايافته
پرسشنامه توزيع شده ميان دانشجويان    200از بين حدود  و    پرسشنامه    169اينترني) تعداد  

تعداد   پايه  علوم  مقطع  وارد     168پزشكي  دموگرافيك   صحيح  اطلاعات  ثبت  با  پرسشنامه 
آناليز شدند.مطالع و  نمره    ه  اين پژوهش، ميانگين  در  به كار رفته  بر اساس معيار دسته بندي 

% ) و حدود يك سوم نيز در    62.7ي خوب به بالا(كل هوش اخلاقي اغلب كارورزان در طبقه
بين دو    %) قرار گرفتند.37.3طبقه ي ضعيف( در مقايسه ي نمره كل هوش اخلاقي كارورزان 

اما اين اختلاف معنادار  گروه مرد و زن ، م يانگين نمره كل گروه خانم ها بيشتر از آقايان بود 
ضمنا ميانگين نمره كل هوش اخلاقي متاهلين از مجردين بيشتر بود  .  )P-value=0.062نبود.(
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  دانشگاه علوم پزشكي تهران

  دانشكده پزشكي 
 

  : عنوان 

  هيمقطع علوم پا  انيدر دانشجو يهوش اخلاق تي وضع يا   سهيمقا يبررس 

  1397تهران در سال  يدانشگاه علوم پزشك يپزشك  يو كارورز
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  :نگارنده

 محمد يزداني مقدم
 

  د راهنما اتياس

  ي احمد شجاع ر يدكتر امجناب آقاي 

  ياسر ي يدكتر مهدجناب آقاي 
 

  مشاور استاد 

  دكتر حميدرضا نمازي يجناب آقا
  

  1398سال
 

  پايان نامه شماره 
23753  

  اظهارنامه دانشجو 


